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Høring vedr. et revideret forslag til servicedirektivet, KOM 
(2006) 160 

AC har den 5. april 2006 modtaget en høring fra Erhvervs- og Byggestyrelsen vedr.  
et revideret forslag til servicedirektiv, KOM (2006) 160. AC har følgende bemærk-
ninger til direktivforslaget: 
 
AC hilser det nye direktivforslag varmt velkomment og ser med stor tilfredshed på,  
at det sender et signal om, at arbejdsretten, kollektive forhandlinger og strejkeret-
ten ikke berøres.  
 
AC skal imidlertid foreslå en afklaring af årsagen til og konsekvenserne af adskillel-
sen af arbejdsretten (juridiske kontraktmæssige og ansættelsesmæssige forhold) 
og retten til at forhandle m.v. i to forskellige artikler, nemlig i hhv. artikel 1.6 og 
1.7. 
 
AC støtter, at det omstridte oprindelseslandsprincip er erstattet med et princip om 
fri udveksling af tjenesteydelser – en formulering direkte hentet fra traktaten. 
 
Undtagede områder (artikel 2) 
Artikel 2 omfatter listen over områder, hvor direktivet ikke finder anvendelse, her-
under ”services of general interest”. AC skal understrege behovet for at præcisere 
begrebet bl.a. med henblik på at sikre at hele uddannelsessystemet, inklusiv de vi-
deregående uddannelser, ikke omfattes af direktivet. I flere lande betragtes videre- 
gående uddannelse som en serviceydelse af almen økonomisk interesse og vil som 
sådan være omfattet af direktivet. Der er derfor al mulig grund til, at vi fra dansk 
side arbejder aktivt for at få uddannelse - herunder videregående uddannelse - 
undtaget direktivets anvendelsesområde, sådan som det er tilfældet på sundheds-
området. 
 
Det skal understreges, at AC ville have foretrukket, at Kommissionen i sit forslag til 
direktivtekst havde lagt sig tættere op ad det forslag, Europa Parlamentet vedtog 
den 16. februar 2006. I Europa Parlamentets forslag indgik en om end ikke udtøm-
mende så dog langt mere præcis og omfattende liste af undtagelser. Europa Parla-
mentet foreslog bl.a., at sociale serviceydelser undtages. Kommissionen foreslår 
derimod en mere restriktiv definition af sociale serviceydelser, der alene omfatter: 
Sociale boliger, børnepasning, støtte til familier og personer med særlige behov. 
Endvidere er det noget uklart, hvilke serviceydelser formuleringen: ”Støtte til fami-
lier og personer med særlige behov” dækker. AC skal foreslå, at der arbejdes på at  
præcisere dette.  
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Definitioner (artikel 4) 
En af definitionerne vedrører tilfælde, hvor ”hensynet til offentlige interesser har 
forret” frem for serviceudbyderes ret til frit at bedrive servicevirksomhed og levere 
serviceydelser på tværs af landegrænser. I direktivet er anført en ikke-
udtømmende liste over tilfælde, hvor hensynet til offentlige interesser kan være af-
gørende. Listen er imidlertid ikke udtømmende, men udarbejdet på baggrund af EF-
domstolssager. I direktivet lægges der således op til, at det er EF-domstolen, der 
definerer, hvor og hvornår offentlige interesser har forret.  
 
AC anerkender og bakker op om direktivets formål - at serviceudbyderes ret til at 
levere serviceydelser på tværs af landegrænser - men skal foreslå, at retten til at 
definere, hvornår der er tale om særlige offentlige hensyn ikke overlades til EF-
domstolen. Dette bør forblive et nationalt anliggende, naturligvis med behørig re-
spekt for traktatens krav om ikke-diskrimination, nødvendighed og proportionalitet. 
 
Nationale særregler - krav til udenlandske serviceudbydere (artikel 16) 
Endelig henviser direktivet i artikel 16.3 til medlemsstaters ret til at stille særlige 
betingelser til udøvelse af servicevirksomhed, hvor disse kan retfærdiggøres ud fra 
hensyn til offentlig orden/politik, offentlig sikkerhed, sundhed og miljøet. I denne 
række af henvisninger savner AC en henvisning til forbrugerbeskyttelse. 
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